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TOPRAK REAKSIYONU

Ali Riza DEMIRKIRAN"
Bedriye BILIR?

Toprak reaksiyonu (pH), toprak ¢ozeltisinin asit, alkali veya nétr olusunun bir 61-
ciisii olarak ifade edilmektedir (1). Toprak reaksiyonu tanimlanirken toprak pH’st
olarak ifade edilmekte olup “potential of H veya power of H” terimlerinden tiire-
tilmistir (2). Toprak pH’si, toprakta gerceklesen biyojoekimyasal siiregler tizerinde
muazzam bir etkiye sahiptir. Bu nedenle, toprak pH’s1 bitki bityiimesini ve biyo-
kiitle verimini etkileyen topragin sayisiz biyolojik (6rn. mineralizasyon veya im-
mobilizasyon), kimyasal (6rn. adsorpsiyon veya desorpsiyon) ve fiziksel 6zellikleri
(6rn. flokiilasyon veya deflokiilasyon) ile siireglerini etkileyen “ana toprak degis-
keni” olarak tanimlanir (3, 4, 5). Essington (6) ise toprakta meydana gelen gesitli
kimyasal reaksiyonlarin, proton kullanimini veya salinimini igerdiginden ve pro-
ton aktivitesinin bir¢ok kimyasal siireci kontrol eden bir faktor oldugundan toprak
¢ozeltisinin pH’s1 ana kimyasal degisken olarak kabul edildigini bildirmistir.

Sulu bir ¢ozeltinin pH’s1 ¢ozeltideki iyon konsantrasyonunun tersinin loga-
ritmasi olarak tanimlanmaktadir (6, 7). Ayni zamanda pOHda iyon aktivitesinin
negatif logaritmasidir (3). Cozeltideki H* iyonlarinin konsantrasyonu g L™ sek-
linde ifade edilir (8).

! Prof. Dr., Bingdl Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Toprak Bilimi ve Bitki Besleme Béliimii,
ademirkiran@bingol.edu.tr, ORCID iD: 0000-0002-0086-0137

2 Dr. Ogr. Uyesi, Kahramanmaras Siitgii imam Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Toprak Bilimi ve Bitki
Besleme Boliimi, bbilir@ksu.edu.tr, ORCID iD: 0000-0002-0038-9509

DOI: xxxx

-163 -



‘ 174 Toprak Bilgisi

simine neden olur. Tipik olarak, kokler kalin ve bodur hale gelirken ince koklerin

ise gelisimi ¢cok az olur (46). Bhuyan ve ark., (48) topraklarin pH’s1 diistiikge pro-

ton (H) rizotoksisitesi, ¢esitli bitkilerde kok bitytimesini durdurdugunu ve besin

bulunabilirligini azaltarak, plazma membran H*-ATPaz aktivitesini ve metabolik

stireci bozarak, reaktif oksijen tiirleri (ROS) iiretip, antioksidan savunma sistemi-

ni altiist ettigini ve toksik etki gosterdigini belirtmislerdir. Dis bityiime ortamin-

daki H* iyonlarinin ytiksek aktivitesi, hiicrenin sitoplazmik pH’1 koruma yetene-

gini agar ve bitkilerin normal biiytimesini durdurur. Bitki yetistirme ortamindaki

asidik kosullarin ayrica bitkinin su alimini da bozdugu bildirmistir (48).
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