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DiJiTAL DiS HEKIMLIGINDE FOTOGRAMETRI

Nihan KAYA ACAR!

GIRIS

Dijital dis hekimligi, cagdas dis hekimligi uygulamalarinda giderek daha belirgin
bir sekilde yer almakta; intraoral tarayicilar, 3D yazicilar ve freze makineleri bu en-
tegrasyonun temel unsurlarini teskil etmektedir (1, 2). Bir kamera, 6zel yazilim ve
bilgisayar altyapisindan olusan optik dijital 6l¢tim sistemleri, intraoral tarayicilar
araciligiyla temsil edilmektedir. Farkli agilardan elde edilen ¢ok sayidaki goriin-
til yazilim ortamina aktarilmakta ve bu veriler kullanilarak ti¢ boyutlu bir dijital
model yapilandirilmaktadir (3). Dijital yontemlerin erken dénem uygulamalarin-
daki dogruluk, konvansiyonel 6l¢iim teknikleri ile karsilagtirildiginda tartismali
goriinse de, literatiirde her iki yontemin de klinik a¢idan yeterli diizeyde giivenilir
sonuglar ortaya koyabildigini destekleyen giiglii bulgular bulunmaktadir (4-7).

Son dénemde, ¢oklu goriintiilerin farkli perspektiflerden toplanmasi sayesin-
de nesnelerin uzamsal koordinatlarini hassas bigimde belirleme olanag1 sunan fo-
togrametri, dikkate deger bir dijital teknoloji olarak ortaya ¢cikmustir (8, 9). Fotog-
rametri yazilimlarinda yiiriitiilen goriintii isleme siireci; 6ncelikle farkli agilardan
elde edilen goruntiilerdeki homolog noktalarin eslestirilmesiyle seyrek nokta bu-
lutunun olusturulmasini, sonrasinda yogun bir ytizey modelinin iiretilmesini ve
nihai asamada gorsel detaylarin zenginlestirilmesi amaciyla doku kaplamasinin
uygulanmasini kapsamaktadir (10). Ozellikle tam ark implant protezleri ve coklu
implant dl¢iimlerinde sagladig: yiiksek dogruluk sayesinde dikkat ¢eken fotogra-
metri, ayn1 zamanda dis ve yiiz estetiginin degerlendirilmesi, simetri analizleri,
okliizal iliskilerin ve temaslarin incelenmesi, maksillofasiyal rekonstriiksiyon ile
tedavi planlamasi ve gorsellestirme gibi ¢ok yonli kullanim alanlarina sahiptir
(11-13). Fotogrametrinin yiikselisi, ¢esitli kullanim alanlar1 ve giincel intraoral
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kullanilir (53, 57, 58).
e Okluzal temaslar

Geleneksel 2D analiz yontemleri, okliizal temaslarin ayrintili incelenmesinde
yetersiz kalirken fotogrametri, 2D fotograflardan 3D konumsal veriler elde edil-
mesine olanak tanir. Siyah silikon yontemiyle birlikte kullanilan bu teknik, okliizal
kayitlarin poligonlarla ti¢ boyutlu modellenmesini saglayarak temas noktalarinin
konum ve yonlerini daha hassas bi¢cimde ortaya koymaktadir. Ayrica, mandibula-
nin yer degistirmesi ve periodontal ligamanlarin okliizal kuvvet altindaki hareket-
leri de modele yansitilarak ¢ene-dis davranislarinin ii¢ boyutlu analizi miimkiin
hale gelmektedir (59).

o Okluzal analiz

Okliizal analiz igin gelistirilen 6zel yazilimlar, dis arklarinin 3D modelleri tize-
rinde kesit alma, gorsellestirme ve 6l¢iim yapma imkani sunar. Kesitler manuel
ya da otomatik olarak olusturulabilir, 2D veya 3D konturlar halinde goriintiile-
nerek saglam dis, protez ve karsit dislerle karsilagtirmali incelemeler yapilabilir.
Bu yazilimlar sayesinde okliizal iliskiler hassas bi¢cimde degerlendirilebilmekte ve
olgtimlere dayal: giivenilir analizler gerceklestirilebilmektedir (60, 61).

SONUC

Genel olarak bakildiginda, fotogrametri dijital dis hekimliginde 6l¢ti alma siireg-
lerini daha dogru, hizli ve hasta konforunu artiran bir yontem olarak 6ne ¢itkmak-
tadir. Implant destekli protezlerde sagladig: yitksek dogruluk, dijital is akiglariyla
entegrasyonu ve klinik verimliligi 6nemli avantajlar sunmaktadir. Bununla bir-
likte, 6grenme egrisi, maliyet ve standardizasyon gibi sinirliliklar yontemin yay-
ginlasmasinda belirleyici olmaya devam etmektedir. Mevcut bulgular umut verici
olsa da uzun donemli klinik ¢aligmalarla etkinliginin daha giiclii sekilde kanit-
lanmasi gerekmektedir. Fotogrametri, dijital dis hekimliginde 6zellikle implant
rehabilitasyonlarinda gelecek vadeden bir teknolojidir.
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