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Di§ HEKIMLIGINDE BIYOAKTIF MATERYALLER:
GECMISTEN GUNUMUZE VE GELECEGE

Ahmet Fehmi SIRIN!
Emre OZEL?

GIRIS

Restoratif dis hekimliginin odak noktalarindan biri de diinya genelinde en sik
karsilagilan kronik lezyonlardan biri olan dis ¢iirtigiiniin tedavisidir (1, 2). Uzun
yillar boyunca, bu alanda inert (pasif) 6zellik gosteren restoratif teknikler uy-
gulanmigtir. Ornegin, amalgam ve klasik rezin kompozit restorasyonlar bu yak-
lagimin baslica 6rnekleridir. Bu geleneksel yaklagimin temel prensibi; patolojik
olarak bozulmus dokunun uzaklagtirilmasi ve yerine miimkiin oldugunca inert,
biyouyumlu ve mevcut dis dokusuna benzer fiziksel 6zelliklere sahip materyal-
lerin yerlestirilmesidir. Ancak, klasik yontemlerin en 6nemli sinirliligy; dis sert
dokularinin zaman igerisinde dinamik yapisal degisiklikler gostermesine karsin,
restoratif materyallerin bu biyolojik degisimlere uyum saglayamamasidir (3, 4).
Iste tam bu noktada, bilim insanlari farkli bir kavramsal yaklagim gelistirmistir:
biyoaktif restoratif materyaller. Biyoaktif materyaller, yalnizca eksik dokuyu ye-
rine koymakla kalmayip, ayn1 zamanda dis dokulari ile biyolojik etkilesim kura-
rak terapétik ve rejeneratif etkiler gostermeyi hedeflemektedir (5, 6).

Giiniimiizde ¢ok sayida biyoaktif dental materyal gelistirilmekte olup, bu ma-
teryaller izerinde kapsamli aragtirmalar yiiriitilmektedir. Bu materyallere 6rnek
olarak; biyoaktif camlar, cam iyonomer simanlar (CIS) ve bunlarin tiirevleri [6r-
negin; rezin modifiye cam iyonomer simanlar (RMCIS), klorheksidin (CHX) ige-
rikli CIS’ler, giimiis katkili CIS’ler, giomerler vb.], kalsiyum silikat bazli materyal-
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Tablo 1. Cesitli karyojenik bakteri tiirleri i¢in polimerize olmamis MDPB’nin

minimum bakterisidal konsantrasyon (MCB) degerleri (ug/mL)

Minimum Bakterisidal

Bakteri Tiiri Konsantrasyon (pg/mL)
Streptococcus mutans 62.5- 125
Streptococcus sobrinus SL-1 62.5
Streptococcus sanguinis NCTC7863 31.3
Streptococcus salivarius NCTC8618 31.3
Lactobacillus plantarum ATCC14917 15.6
Lactobacillus fermentum ATCC14931 15.6
Propionibacterium acnes ATCC6919 62.5
Bifidobacterium bifidum ATCC29521 62.5
Peptostreptococcus asaccharolyticus ATCC14963 31.3
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